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pemanjangan akar dan terhambatnya pertumbuhan tajuk pada saat mengalami 

cekaman kekeringan tanpa menyebabkan kematian bibit, sehingga dapat 

disimpulkan bahwa klon PB260 dapat digunakan sebagai batang bawah karena 

tahan terhadap cekaman kekeringan. 

5.2 Saran 

 Sebaiknya lokasi penelitian tidak hanya ditutup oleh paranet tetapi juga 

oleh plastik tidak tembus air supaya cekaman kekeringan yang terjadi lebih nyata 

pada pertumbuhan tajuk.  
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DAFTAR  LAMPIRAN 

 

Lampiran 1. Data rataan pertambahan tinggi tanaman pada pengamatan  (2-1) 

dengan  perlakuan mulsa organik A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

 
 

 
   

 

Perlakuan     Ulangan   Rataan  

  1  2 3    

M0 (kontrol) 4.33  2.33 1.33 2.67  

M1 (A.gangetica) 1.00  10.33 10.00 7.11  

M2 (N.biserrata) 1.33  13.67 9.67 8.22  

 

 

Lampiran 2.  Hasil analisis sidik ragam pertambahan tinggi tanaman pada 

pengamatan (2-1)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

. 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 51,85 25,93 1,46tn 0,334 

  Ulangan 2 68,96 34,48   

Error 4 70,96 17,74     

Total 8 191,78       

KK = 7,80% 

 

Lampiran 3. Data rataan pertambahan tinggi tanaman pada pengamatan (3-2) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

  

Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 (kontrol) 2.00 2.67 3.33 2.67 

M1 (A.gangetica) 3.00 2.33 2.00 2.44 

M2  (N.biserrata) 5.33 1.33 4.00 3.56 
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Lampiran 4. Hasil analisis sidik ragam pertambahan tinggi tanaman pada 

pengamatan (3-2)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 2,074 1,037 0,61tn 0,588 

  Ulangan 2 2,889 1,444   

Error 4 6,815 1,704     

Total 8 11,778       

KK = 5,02% 

 

Lampiran 5. Data rataan pertambahan tinggi tanaman pada pengamatan (4-3) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

     
Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0  (kontrol) 1.00 1.00 0.67 0.89 

M1  (A.gangetica) 0.33 0.67 0.67 0.56 

M2  (N.biserrata) 2.33 5.00 1.00 2.78 

 

 

Lampiran 6 . Hasil analisis sidik ragam pertambahan tinggi tanaman pada 

pengamatan (4-3)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 8,617 4,309 3,34tn 0,140 

  Ulangan 2 3,284 1,642   

Error 4 5,160 1,290     

Total 8 17,062       

KK = 8,97% 
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 Lampiran 7.  Data rataan pertambahan tinggi tanaman pada pengamatan (5-4) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

     Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 5.67 1.00 4.33 3.67 

M1 6.67 4.33 4.00 5.00 

M2 3.33 5.67 12.00 7.00 

 

 

Lampiran 8. Hasil analisis sidik ragam pertambahan tinggi tanaman pada 

pengamatan (5-4)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 16,89 8,444 0,81tn 0,505 

  Ulangan 2 14,52 7,259   

Error 4 41,48 10,370     

Total 8 72,89       

KK = 6,85% 

 

Lampiran 9. Data rataan pertambahan jumlah daun pada pengamatan (2-1) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

    Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 0.33 0.67 2.00 1.00 

M1 1.00 1.00 0.33 0.78 

M2 0.33 2.67 0.67 1.22 
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Lampiran 10. Hasil analisis sidik ragam pertambahan jumlah daun pada 

pengamatan (2-1)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. 

biserrata dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 0,2963 0,1481 0,15tn 0,862 

  Ulangan 2 1,1852 0,5926   

Error 4 3,8519 0,9630     

Total 8 5,3333       

KK = 10,90% 

 

Lampiran 11. Data rataan pertambahan jumlah daun pada pengamatan (3-2) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

 

Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 1.00 0.33 0.33 0.56 

M1 1.00 0.67 1.00 0.89 

M2 1.00 0.67 2.00 1.22 

 

 

Lampiran 12. Hasil analisis sidik ragam pertambahan jumlah daun pada 

pengamatan (3-2)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. 

biserrata dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 0,6667 0,3333 1,64tn 0,302 

  Ulangan 2 0,5185 0,2593   

Error 4 0,8148 0,2037     

Total 8 2,0000       

KK = 5,64% 
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Lampiran 13. Data rataan pertambahan jumlah daun pada pengamatan (4-3) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

     Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 1.67 1.33 1.67 1.56 

M1 1.33 1.33 2.00 1.56 

M2 1.00 0.50 0.33 0.61 

 

 

Lampiran 14. Hasil analisis sidik ragam pertambahan jumlah daun pada  

pengamatan (4-3)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. 

biserrata dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 1,7840 0,89198 7,81* 0,042 

  Ulangan 2 0,1543 0,07716   

Error 4 0,4568 0,11420     

Total 8 2,3951       

KK = 3,03% 

 

Lampiran 15. Data rataan pertambahan jumlah daun pada pengamatan (5-4) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

     Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 0.67 1.67 0.67 1.00 

M1 0.80 0.57 0.40 0.59 

M2 0.67 2.17 1.33 1.39 
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Lampiran 16 . Hasil analisis sidik ragam pertambahan jumlah daun pada 

pengamatan (5-4)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. 

biserrata dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 0,9602 0,4801 2,25tn 0,222 

  Ulangan 2 1,0232 0,5116   

Error 4 0,8538 0,2135     

Total 8 2,8373       

KK = 5,17% 

 

Lampiran 17.  Data rataan pertambahan luas daun pada pengamatan (2-1)  

dengan perlakuan mulsa organik N. biserrata dan A, gangetica. 

     Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 4.08 3.80 2.00 3.29 

M1 2.58 4.08 3.27 3.31 

M2 2.72 4.58 5.33 4.21 

 

 

Lampiran 18. Hasil analisis sidik ragam pertambahan  luas daun pada 

pengamatan (2-1) dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 1,651 0,8253 0,58tn 0,602 

  Ulangan 2 1,608 0,8040   

Error 4 5,705 1,4262     

Total 8 8,963       

KK = 3,68% 
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Lampiran  19 . Data rataan pertambahan luas daun pada pengamatan (3-2)  

dengan perlakuan mulsa organik N. biserrata dan A, gangetica. 

 

Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 53.09 55.72 39.37 49.40 

M1 78.48 117.96 76.79 91.08 

M2 94.97 148.73 118.98 120.89 

 

 

Lampiran 20. Hasil analisis sidik ragam pertambahan  luas daun pada 

pengamatan (3-2) dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 7738,3 3869,1 19,00* 0,009 

  Ulangan 2 1875,4 937,7   

Error 4 814,6 203,7     

Total 8 10428,3       

KK = 1,82% 

 

 

Lampiran 21. Data rataan pertambahan luas daun pada pengamatan (4-3) dengan 

perlakuan mulsa organik N. biserrata dan A, gangetica. 

     Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 30.36 27.74 47.95 35.35 

M1 46.18 42.21 54.58 47.66 

M2 30.21 50.19 46.05 42.15 
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Lampiran 22. Hasil analisis sidik ragam pertambahan luas daun  pada 

pengamatan (4-3) dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

   

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 228,2 114,09 1,90tn 0,262 

  Ulangan 2 304,1 152,05   

Error 4 239,7 59,92     

Total 8 772,0       

KK = 2,06% 

 

Lampiran  23.  Data rataan pertambahan luas daun pada pengamatan (5-4) 

dengan perlakuan mulsa organik N. biserrata dan A, gangetica. 

     Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 69.65 72.23 51.91 64.60 

M1 53.86 57.96 45.79 52.54 

M2 70.00 49.99 54.45 58.15 

 

 

Lampiran 24. Hasil analisis sidik ragam pertambahan luas daun pada 

pengamatan (5-4) dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A,gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 218,5 109,26 1,78tn 0,279 

  Ulangan 2 297,1 148,56   

Error 4 245,0 61,26     

Total 8 760,7       

KK = 1,49% 
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Lampiran 25. Data rataan pertambahan diameter batang pada pengamatan (2-1) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

     Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 0.10 0.09 0.18 0.12 

M1 0.15 0.12 0.17 0.14 

M2 0.07 0.12 0.10 0.10 

 

 

Lampiran 26. Hasil analisis sidik ragam pertambahan diameter batang pada 

pengamatan (2-1)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 0,003306 0,001653 1,71tn 0,291 

  Ulangan 2 0,003158 0,001579   

Error 4 0,003872 0,000968     

Total 8 0,010336       

KK = 2,85% 

 

Lampiran 27. Data rataan pertambahan diameter batang pada pengamatan (3-2) 

dengan perlakuan mulsa organik  A, gangetica  (M1) dan N. 

biserrate (M2). 

 

Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 0.09 0.07 0.10 0.09 

M1 0.08 0.09 0.11 0.09 

M2 0.12 0.11 0.13 0.12 
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Lampiran 28. Hasil analisis sidik ragam pertambahan diameter batangpada 

pengamatan (3-2)  dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 0,001489 0,000744 13,86** 0,016 

  Ulangan 2 0,001030 0,000515   

Error 4 0,000215 0,000054     

Total 8 0,002733       

KK = 0,82% 

 

 

Lampiran 29.   Data rataan pertambahan diameter batang pada pengamatan  (4-3) 

pada pengamatan (4-3) dengan perlakuan mulsa organik N. 

biserrata dan A, gangetica. 

 

Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 0.09 0.12 0.04 0.08 

M1 0.08 0.11 0.04 0.08 

M2 0.08 0.10 0.05 0.08 

 

Lampiran 30.  Hasil analisis sidik ragam pertambahan diameter batang pada 

pengamatan (4-3) dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 0,000052 0,000026 0,35tn 0,724 

  Ulangan 2 0,006496 0,003248   

Error 4 0,000296 0,000074     

Total 8 0,006844       

KK = 1,23% 
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Lampiran 31. Data rataan pertambahan diameter batang pada pengamatan (5-4) 

dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata dan A, gangetica. 

     Perlakuan    Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 0.09 0.07 0.08 0.08 

M1 0.07 0.06 0.08 0.07 

M2 0.11 0.08 0.10 0.10 

 

 

Lampiran 32. Hasil analisis sidik ragam pertambahan diameter batang pada 

pengamatan (5-4) dengan perlakuan mulsa oraganik N. biserrata 

dan A, gangetica. 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 0,001173 0,000586 16,10** 0,012 

  Ulangan 2 0,000328 0,000164   

Error 4 0,000146 0,000036     

Total 8 0,001647       

KK = 0,81% 

 

Lampiran 33.    Data  rataan  Panjang  akar  perlakuan  jenis  mulsa  oraganik  

                            A, gangetica dan N. biserrata pada Pengamatan Minggu ke 5 

(MST). 

 

Perlakuan   Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 91.65 90.87 92.43 91.65 

M1 73.85 72.86 71.55 72.75 

M2 55.54 54.79 53.76 54.70 
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Lampiran 34.    Hasil analisis sidik ragam panjang akar perlakuan jenis mulsa  

oraganik A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan 

minggu ke 5 (MST) 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 2048,68 1024,34 1173,04** 0,000 

  Ulangan 2 1,98 0,99   

Error 4 3,49 0,87     

Total 8 2054,15       

KK = 0,14% 

 

Lampiran 35.   Data rataan  luas permukaan akar   perlakuan jenis mulsa 

oraganik A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan 

minggu ke 5 (MST). 

 

Perlakuan   Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 86.98 88.76 90.55 88.76 

M1 88.75 87.73 89.78 88.75 

M2 60.17 58.15 59.16 59.16 

     

 

Lampiran 36.   .  Hasil analisis sidik ragam luas permukaan akar  perlakuan jenis 

mulsa oraganik A, gangetica dan N. biserrata pada pengamtan 

ke 5 (MST). 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 61,0943 30,5471 38,74** 0,002 

  Ulangan 2 0,7406 0,3703   

Error 4 3,1543 0,7886     

Total 8 64,9892       

KK = 0,33% 
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Lampiran 37.   Data rataan  volume akar perlakuan jenis mulsa oraganik            

A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan minggu ke 5 

(MST). 

 

Perlakuan   Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 21.00 23.00 25.00 23.00 

M1 25.00 24.00 26.00 25.00 

M2 28.00 26.00 24.00 26.00 

 

Lampiran  38.   . Hasil analisis sidik ragam volume akar   perlakuan jenis mulsa 

oraganik   A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan 

minggu ke 5 (MST). 

 

Sumber Keragaman Db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 14,0000 7,0000 1,62tn 0,306 

  Ulangan 2 0,6667 0,3333   

Error 4 17,3333 4,3333     

Total 8 32,0000       

KK = 0,94% 

 

Lampiran 39.   Data rataan  bobot  kering  akar perlakuan jenis mulsa oraganik  

                             A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan minggu ke 5 

(MST). 

 

Perlakuan   Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 2.18 2.17 2.12 2.16 

M1 3.01 3.06 3.04 3.04 

M2 3.00 2.98 2.96 2.98 
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Lampiran 40.  Hasil analisis sidik ragam bobot kering akar perlakuan jenis   

mulsa oraganik A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan 

ke 5 (MST). 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 1,45549 0,727744 1100,79** 0,000 

  Ulangan 2 0,00149 0,000744   

Error 4 0,00264 0,000661   

Total 8 1,45962    

KK = 0,10% 

 

Lampiran 41.    Data rataan  bobot  kering  tajuk perlakuan jenis mulsa oraganik 

A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan minggu ke 5 

(MST). 

 

Perlakuan   Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 3.54 3.56 3.52 3.54 

M1 7.33 7.31 7.28 7.31 

M2 4.33 4.50 4.11 4.31 

 

 

Lampiran 42.  Hasil analisis sidik ragam bobot kering tajuk perlakuan jenis   

mulsa oraganik A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan 

ke 5 (MST). 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 23,7459 11,8729 1118,33** 0,000 

  Ulangan 2 0,0361 0,0180   

Error 4 0,0425 0,0106     

Total 8 23,8244       

KK = 0,23% 
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Lampiran 43.   Data rataan  nisbah akar dan tajuk perlakuan jenis mulsa oraganik   

                          A, gangetica dan N. biserrata pada pengamatan minggu ke 5 

(MST). 

 

Perlakuan   Ulangan   Rataan 

  1 2 3   

M0 0.62 0.61 0.60 0.61 

M1 0.41 0.42 0.42 0.42 

M2 0.69 0.66 0.72 0.69 

 

 

Lampiran 44.  Hasil analisis sidik ragam nisbah akar dan tajuk perlakuan jenis   

mulsa oraganik A, gangetica dan N. biserrata pada minggu ke 5 

(MST). 

 

Sumber Keragaman db JK KT F-Hitung P-Value 

  Perlakuan 2 0,120550 0,060275 172,62** 0,000 

  Ulangan 2 0,000415 0,000207   

Error 4 0,001397 0,000349     

Total 8 0,122362       

KK = 0,36% 

 

Lampiran  45.  Distribusi Akar  berdasarkan panjang akar dengan perlakuan 

mulsa organik N. biserrata dan A, gangetica. Pada  … (MST) 

 

Berdasarkan Luas Permukaan Akar 

 

 

0-5 cm  5-10 cm 10-15 cm 15-20 cm 20-25 cm 

M0 225 430 2595 5140 775 

M1 975 800 3195 1180 1125 

M2 620 540 1050 3260 
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Lampiran  46.  Distribusi Akar  berdasarkan luas permukaan  akar dengan 

perlakuan mulsa organik N. biserrata dan A, gangetica. Pada  

… (MST) 

 

Berdasarkan Luas Permukaan Akar 
  

      

 

0-5 cm  5-10 cm 10-15 cm 15-20 cm 20-25 cm 

M0 592.13 1183.75 1774.77 2366.32 2959.04 

M1 591.61 1183.33 1774.75 2366.62 2958.43 

M2 591.65 1183.53 1774.96 2366.35 
  

Lampiran 47.  Cara  menentukan distribusi  akar 

 

 
 

Gbr 1. Menempelkan akar  dipapan paku                 Gbr 2. Distribusi akar 

  

 

Lampiran 48.  Lahan penelitian  

 

 

 
Gbr 3. Lahan penelitian 
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Lampiran 49. Laju pertambahan pertumbuhan  bibit  pada pengamatan awal,      

(2-1),   (3- 2), (4-3), (5-4) 

  

 

           
Gbr 4. Pengamatan  awal      Gbr 5.Pengamatan (2-1)     Gbr 6 Pengamatan (3-2) 

 

    
Gbr 7.  Pengamatan  (4-3)         Gbr 8.  Pengamatan (5-4) 

 

Lampiran 50. Panjang akar dari masing-masing perlakuan 

 

     
Gbr 11. Perlakuan  (M0)      Gbr 12. Perlakuan (M1)   Gbr 13. Perlakuan (M2) 
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Lampiran 50. Penimbangan bobot basah akar dan tajuk 

 

       
Gbr 14. Bobot basah  akar                     Gbr 15. Bobot basah tajuk 

 

Lampiran 51. Penimbangan bobot  kering akar dan tajuk 

   

 

 

 

 

 

 

 

Gbr 16. Bobot kering akar                      Gbr 17. Bobot kering tajuk 

 

Lampiran 52.  Pengukuran  volume akar 

 

                                                         
Gbr 18. Akar  dan gelas berisi air       Gbr 19. Akar yang dimasukkan ke gelas  

                                                                         untuk menentukan volume akar. 

 

 

 

 


