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| PENDAHULUAN

1.1 Latar Belakang

Jagung merupakan bahan makanan pokok di Indonesia, yang memiliki
peranan penting setelah padi. Dari seluruh kebutuhan jagung 50% diantaranya
digunakan untuk pakan ternak (Larosa, 2014). Menurut BPS (2018) menyatakan
bahwa produksi jagung di Sumatera Utara Tahun 2017 sebesar 1,7 juta ton/ha dan
pada Tahun 2018 tidak mengalami peningkatan yaitu sebesar 1,7 juta ton/ha

Sistem perekonomian nasional menempatkan jagung sebagai penyumbang
terbesar kedua setelah padi dalam subsektor tanaman pangan (Rustiani, 2015).
Menurut Varina (2018), kebutuhan jagung nasional sebesar 21.108 ton pada tahun
2014 dan 21.154 ton pada tahun 2015 sedangkan nilai produksi dalam negeri baru
mencapai 19.008 ton pada tahun 2014 dan 19.612 ton pada tahun 2015. Kondisi
ini kurang menguntungkan terhadap laju permintaan jagung yang lebih tinggi
(Badan Pusat Statistik, 2018).

Hama yang sering dijumpai menyerang tanaman jagung adalah ulat
penggerek batang jagung, kutu daun, ulat penggerek tongkol, ulat grayak, lalat
bibit, ulat tanah. Sedangkan penyakit yang sering muncul di tanaman jagung
adalah bulai, karat, penyakit gosong, dan penyakit busuk tongkol yang dapat
menurunkan produksi jagung. S. frugiperda menyerang tanaman jagung pada fase
pertumbuhan tanaman jagung mulia dari fase vegetatif sampai dengan fase
generatif. S. frugiperda menyerang titik tumbuh tanaman yang mengakibatkan
gagalnya pembentukan pucuk/daun muda tanaman. Stadia larva S. frugiperda
memiliki kemampuan makan yang sangat tinggi. Larva akan masuk ke bagian

dalam tanaman dan aktif makan didalamnya, sehingga ketika populasi masih
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Lampiran 1. Bagan Area Lahan Percobaan

Ulangan Ulangan Ulangan Ulangan Ulangan
I 1 \ I v
Wi | A W34 W2 W1 Wo
B
W1 W2 Wo W3 W3
W2 W1 W3 Wo W3
Wa Wo Wi W3 W2
Wo W3 W4 W2 W1
Keterangan :
U

A : Jarak Antar Ulangan 100 cm.

B : Jarak Antar Plot 50 cm




Lampiran 2. Bagan Tanaman Sampel
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A
# # #
B
* * #
# * *
# # #
Keterangan :

A : Jarak Tanaman 20 cm
B : Jarak Tanaman 70 cm

# : Tanaman Non Sampel

* - Tanaman Sampel

Ukuran Plot Percobaan 120 x 240 cm
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Lampiran 3. Rataan Data Pengamatan Intensitas Serangan Hama (%) 7 HST

Ulangan

Perlakuan Total Rataan
I i v \
W0 29,63 27,78 29,63 25,93 29,63 142,59 28,52
w1 18,52 14,81 16,67 22,22 18,52 90,74 18,15
W2 24,07 14,81 16,67 18,52 20,37 94,44 18,89
W3 16,67 14,81 14,81 14,81 16,67 77,78 15,56
W4 22,22 14,81 18,52 14,81 18,52 88,89 17,78
Total 111,11 87,04 96,30 96,30 103,70 494,44 2472
Rataan 22,22 17,41 19,26 19,26 20,74 98,89
Transformasi Data Archine Intensitas Serangan Hama 7 HST
Perlakuan Ulangan Total Rataan
I i \Y/ \Y
WO 32,98 31,81 32,98 30,61 3298 161,35 32,27
w1 25,49 22,64 24,09 28,13 2549 12584 25,17
W2 29,38 22,64 24,09 25,49 26,83 128,43 25,69
W3 24,09 22,64 22,64 22,64 24,09 116,10 23,22
W4 28,13 22,64 25,49 22,64 2549 12438 24,88
Total 140,07 122,36 129,29 129,50 134,88 656,10 96.24
Rataan 28,01 24,47 25,86 25,90 26,98 ’
Hasil Analsis Sidik ragam Intensitas Serangan Hama 7 HST
SK db JK KT F.Hitung _F. Tabel
5%
Ulangan 4 35,397 8,849 39 ~ 3,01
Perlakuan 4 244,010 61,002 26,88 * 3,01
Galat 16 36,316 2,270
Total 24 315,723
Koefisien Keragaman (KK) = 574 %

Keterangan : * = Berpengaruh nyata pada taraf 5%

Intensitas Serangan

Duncanab
Perlakuan N Subset

1 2 3
W3 5 23,2200 c
w4 5 24,8780 24,8780 be
w1 5 25,1680 25,1680 be
w2 5 25,6860 b
WO 5 32,2720
Sig. 0,069 0,434 1,000
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Lampiran 4. Rataan Data Pengamatan Intensitas Serangan Hama (%) 14 HST

Ulangan
Perlakuan i M m v v Total Rataan
WO 33,33 68,52 64,81 38,89 53,70 259,26 51,85
w1 24,07 29,63 27,78 37,04 44,44 162,96 32,59
W2 38,89 37,04 27,78 29,63 29,63 162,96 32,59
W3 24,07 59,26 29,63 29,63 44,44 187,04 37,41
W4 24,07 38,89 40,74 33,33 33,33 170,37 34,07
Total 144,44 233,33 190,74 168,52 205,56 942,59 4713
Rataan 28,89 46,67 38,15 33,70 41,11 188,52 ’
Transformasi Data Archine Intensitas Serangan Hama 14 HST
Perlakuan i T U Ia:rlllgan ™ v Total Rataan
W0 35,26 55,87 53,62 38,58 47,12 230,46 46,09
w1 29,38 32,98 31,81 37,49 41,81 173,47 34,69
W2 38,58 37,49 31,81 32,98 32,98 173,83 34,77
W3 29,38 50,34 32,98 32,98 41,81 187,49 37,50
W4 29,38 38,58 39,66 35,26 35,26 178,16 35,63
Total 162,00 215,25 189,87 177,29 198,99 943,40 3774
Rataan 32,40 43,05 37,97 35,46 39,80 ’
Hasil Analsis Sidik ragam Intensitas Serangan Hama 14 HST
SK db JK KT F.Hitung F. Tabel
5%
Ulangan 4 331,107 82,777 2,73 1n 3,01
Perlakuan 4 461,863 115,466 381 * 3,01
Galat 16 485,237 30,327
Total 24 1278,207
Koefisien Keragaman (KK) = 1459 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
* = Berpengaruh nyata pada taraf 5%

Duncanab

Perlakuan

Intansitas Serangan

Subset
1

2

W1
W2
w4
W3
WO
Sig.

o o1 o o1 ;g

34,6940
34,7680
35,6280
37,4980

0,470

46,0900
1,000
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Lampiran 5. Rataan Data Pengamatan Intensitas Serangan Hama (%) 21 HST

Ulangan

Perlakuan Total Rataan
I i [\
W0 42,59 46,30 37,04 53,70 40,74 220,37 44,07
w1 33,33 27,78 29,63 16,67 31,48 138,89 27,78
W2 31,48 20,37 22,22 18,52 3519 127,78 25,56
W3 31,48 22,22 24,07 24,07 29,63 13148 26,30
W4 31,48 29,63 35,19 22,22 27,78 146,30 29,26
Total 170,37 146,30 148,15 135,19 164,81 764,81 3824
Rataan 34,07 29,26 29,63 27,04 3296 152,96
Transformasi Data Archine Intensitas Serangan Hama 21 HST
Perlakuan Ulangan Total Rataan
I i \Y/ \Y
W0 40,74 42,88 37,49 47,12 39,66 207,89 41,58
w1 35,26 31,81 32,98 24,09 34,13 158,28 31,66
W2 34,13 26,83 28,13 25,49 36,38 150,96 30,19
W3 34,13 28,13 29,38 29,38 32,98 154,00 30,80
W4 34,13 32,98 36,38 28,13 31,81 163,42 32,68
Total 178,40 162,62 164,36 154,22 17496 834,55 33.38
Rataan 35,68 32,52 32,87 30,84 34,99 ’
Hasil Analsis Sidik ragam Intensitas Serangan Hama 21 HST
. F. Tabel
SK db JK KT F.Hitung T
Ulangan 4 76,573 19,143 1,45 tn 3,01
Perlakuan 4 437,458 109,365 8,29 * 3,01
Galat 16 211,010 13,188
Total 24 725,041
Koefisien Keragaman (KK) = 10,88 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
* = Berpengaruh nyata pada taraf 5%

Intansitas Serangan

Duncanb
Perlakuan N
1

Subset

2

w2
W3
W1
W4
WO

30,1920
30,8000
31,6540
32,6860

g o o o O

Sig. 0,333

41,5780
1,000

> W W W W
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Lampiran 6. Rataan Data Pengamatan Intensitas Serangan Hama (%) 28 HST

Ulangan

Perlakuan Total Rataan
I i [\
W0 20,37 31,48 33,33 27,78 29,63 142,59 28,52
w1 22,22 20,37 22,22 16,67 18,52 100,00 20,00
W2 18,52 22,22 18,52 20,37 20,37 100,00 20,00
W3 22,22 22,22 18,52 16,67 18,52 98,15 19,63
W4 22,22 22,22 20,37 18,52 24,07 107,41 21,48
Total 105,56 118,52 112,96 100,00 111,11 548,15 2741
Rataan 21,11 23,70 22,59 20,00 22,22 109,63
Transformasi Data Archine Intensitas Serangan Hama 28 HST
Perlakuan Ulangan Total Rataan
I i \Y/ \Y
W0 26,83 34,13 35,26 31,81 3298 161,01 32,20
w1 28,13 26,83 28,13 24,09 2549 132,66 26,53
W2 25,49 28,13 25,49 26,83 26,83 132,76 26,55
W3 28,13 28,13 25,49 24,09 2549 131,32 26,26
W4 28,13 28,13 26,83 25,49 29,38 137,95 27,59
Total 136,69 145,34 141,20 132,31 140,17 695,71 27 83
Rataan 27,34 29,07 28,24 26,46 28,03 ’
Hasil Analsis Sidik ragam Intensitas Serangan Hama 28 HST
: F. Tabel
SK db JK KT F.Hitung 5
Ulangan 4 19,253 4,813 1,24 tn 3,01
Perlakuan 4 124,684 31,171 8,02 * 3,01
Galat 16 62,180 3,886
Total 24 206,117
Koefisien Keragaman (KK) = 7,08 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
* = Berpengaruh nyata pada taraf 5%

Intansitas Serangan

Duncanab
Perlakuan N
1

Subset

2

W3
W1
W2
w4
WO
Sig.

26,2660
26,5340
26,5540
27,5920

[S2HENN &2 NENN G2 RENN@) RN &)

0,343

32,2020
1,000

> W W W w
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Lampiran 7. Rataan Data Pengamatan Intensitas Serangan Hama (%) 35 HST

Ulangan

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
* = Berpengaruh nyata pada taraf 5%

Intansitas Serangan

Duncanab
Perlakuan N Subset

1

2

W2
w4
W3
w1
WO0
Sig.

25,1980
26,0060
26,0260
26,5420

o o o o ;g

0,158

29,3340
1,000

> DWW w

Perlakuan Total Rataan
I Il v
WO 25,93 18,52 27,78 24,07 24,07 120,37 24,07
w1 20,37 16,67 22,22 20,37 20,37 100,00 20,00
W2 18,52 16,67 18,52 20,37 16,67 90,74 18,15
W3 18,52 20,37 18,52 20,37 18,52 96,30 19,26
w4 22,22 16,67 18,52 18,52 20,37 96,30 19,26
Total 105,56 88,89 105,56 103,70 100,00 503,70 2519
Rataan 21,11 17,78 21,11 20,74 20,00 100,74
Transformasi Data Archine Intensitas Serangan Hama 35 HST
Perlakuan Ulangan Total Rataan
1 Il v \Y/
W0 30,61 25,49 31,81 29,38 29,38 146,67 29,33
w1 26,83 24,09 28,13 26,83 26,83 132,71 26,54
W2 25,49 24,09 25,49 26,83 24,09 126,00 25,20
W3 25,49 26,83 25,49 26,83 25,49 130,12 26,02
w4 28,13 24,09 25,49 25,49 26,83 130,03 26,01
Total 136,54 124,60 136,40 135,36 132,63 665,53 96.62
Rataan 27,31 24,92 27,28 27,07 26,53 ’
Hasil Analsis Sidik ragam Intensitas Serangan Hama 35 HST
. F. Tabel
SK db JK KT F.Hitung 55
Ulangan 4 20,051 5,013 2,86 tn 3,01
Perlakuan 4 50,615 12,654 7,23 * 3,01
Galat 16 28,001 1,750
Total 24 98,667
Koefisien Keragaman (KK) = 497 %
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Lampiran 8. Rataan Data Pengamatan Intensitas Serangan Hama (%) 42 HST

Ulangan

Perlakuan Total Rataan
I i [\
W0 46,30 53,70 66,67 46,30 4259 25556 51,11
w1 25,93 25,93 37,04 40,74 38,89 168,52 33,70
W2 42,59 27,78 31,48 25,93 38,89 166,67 33,33
W3 31,48 31,48 46,30 24,07 33,33 166,67 33,33
W4 20,37 35,19 29,63 31,48 29,63 146,30 29,26
Total 166,67 174,07 211,11 168,52 183,33 903,70 4519
Rataan 33,33 34,81 42,22 33,70 36,67 180,74
Transformasi Data Archine Intensitas Serangan Hama 42 HST
Perlakuan Ulangan Total Rataan
I i \Y/ \Y
W0 42,88 47,12 54,74 42,88 40,74 228,35 45,67
w1 30,61 30,61 37,49 39,66 38,58 176,95 35,39
W2 40,74 31,81 34,13 30,61 38,58 17587 35,17
W3 34,13 34,13 42,88 29,38 35,26 175,79 35,16
W4 26,83 36,38 32,98 34,13 32,98 163,30 32,66
Total 175,19 180,05 202,21 176,66 186,14 920,25 36.81
Rataan 35,04 36,01 40,44 35,33 37,23 ’
Hasil Analsis Sidik ragam Intensitas Serangan Hama 42 HST
: F. Tabel
SK db JK KT F.Hitung 5
Ulangan 4 96,648 24,162 1,18 tn 3,01
Perlakuan 4 515,779 128,945 6,30 * 3,01
Galat 16 327,235 20,452
Total 24 939,662
Koefisien Keragaman (KK) = 12,29 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
* = Berpengaruh nyata pada taraf 5%

Intansitas Serangan

Duncanab
Perlakuan N
1

Subset

2

W4
W3
w2
W1
WO

32,6600
35,1560
35,1740
35,3900

o o o o ;g

Sig. 0,393

45,6720
1,000

> W W W W
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Lampiran 9. Rataan Data Pengamatan Intensitas Serangan Hama (%) 49 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
I i v
W0 27,78 24,07 33,33 29,63 25,93 140,74 28,15
w1 22,22 18,52 24,07 14,81 14,81 94,44 18,89
W2 20,37 14,81 16,67 11,11 20,37 83,33 16,67
W3 24,07 14,81 14,81 11,11 14,81 79,63 15,93
W4 25,93 16,67 16,67 14,81 16,67 90,74 18,15
Total 120,37 88,89 105,56 81,48 92,59 488,89 24 44
Rataan 24,07 17,78 21,11 16,30 18,52 97,78
Transformasi Data Archine Intensitas Serangan Hama 49 HST
Perlakuan Ulangan Total Rataan
I i \Y/ \Y
WO 31,81 29,38 35,26 32,98 30,61 160,04 32,01
w1 28,13 25,49 29,38 22,64 22,64 128,27 25,65
W2 26,83 22,64 24,09 19,47 26,83 119,86 23,97
W3 29,38 22,64 22,64 19,47 22,64 116,77 23,35
W4 30,61 24,09 24,09 22,64 24,09 12553 25,11
Total 146,75 124,24 135,48 117,20 126,81 650,48 96.02
Rataan 29,35 24,85 27,10 23,44 25,36 ’
Hasil Analsis Sidik ragam Intensitas Serangan Hama 49 HST
SK db IK KT FHitung - racel
5%
Ulangan 4 103,576 25,894 482 * 3,01
Perlakuan 4 240,660 60,165 11,21 * 3,01
Galat 16 85,896 5,368
Total 24 430,132
Koefisien Keragaman (KK) = 891 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
* = Berpengaruh nyata pada taraf 5%

Duncanap
Perlakuan

Intansitas Serangan

N

Subset
1

2

W3
W2
w4
W1
WO
Sig.

(S2 BN G2 RENN G2 RN ) ROy

23,3540
23,9720
25,1040
25,6560

0,167

32,0080
1,000

O T T T



Lampiran 10. Rataan Data Pengamatan Umur Berbunga (hari)

53

Perlakuan Ulangan Total  Rataan
1 1! v V

W0 54,00 54,17 52,67 52,67 55,00 268,50 53,70
w1 53,00 53,17 53,17 54,17 55,00 268,50 53,70
W2 53,33 54,17 52,67 54,00 53,50 267,67 53,53
W3 52,50 54,50 55,00 53,67 54,50 270,17 54,03
W4 53,50 54,00 53,83 54,83 55,17 271,33 54,27
Total 266,33 270,00 267,33 269,33 273,17  1346,17 5385
Rataan 53,27 54,00 53,47 53,87 54,63

Hasil Analsis Sidik ragam Umur Berbunga

SK db K KT F.Hitung F. Tabel

5%

Ulangan 4 5,618 1,404 2,57 N 3,01
Perlakuan 4 1,762 0,441 0,81 tn 3,01

Galat 16 8,727 0,545

Total 24 16,107

Koefisien Keragaman (KK) = 1,37 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata

Umur Berbunga

Duncanab
Perlakuan N Subset

1
W2 5 53,5340 a
WO 5 53,7020 a
W1 5 53,7020 a
W3 5 54,0340 a
W4 5 54,2660
Sig. 0,175




Lampiran 11. Rataan Data Pengamatan Bobot Tongkol Per Tanaman (g)
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Ulangan

Perlakuan Total  Rataan
I 1| 1! v
WO 92,00 75,00 101,00 93,00 98,00 459,00 91,80
w1 176,00 186,00 212,00 263,00 154,00 991,00 198,20
W2 212,00 225,00 209,00 259,00 196,00 1101,00 220,20
W3 205,00 175,00 215,00 225,00 245,00 1065,00 213,00
W4 175,00 188,00 176,00 233,00 255,00 1027,00 205,40
Total 860,00 849,00 913,00 1073,00 948,00 4643,00 185,72
Rataan 172,00 169,80 182,60 214,60 189,60
Hasil Analsis Sidik ragam Bobot Tongkol Per Tanaman
SK db JK KT F.Hitung F. Tabel
5%
Ulangan 4 6502,640 1625,660 2,32 1tn 3,01
Perlakuan 4 56485,440 14121,360 20,19 * 3,01
Galat 16 11188,960 699,310
Total 24 74177,040
Koefisien Keragaman (KK) = 14,24 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata

* = Berpengaruh nyata pada taraf 5%

Bobot Tongkol
Duncanab
Perlakuan N Subset

1 2

WO 5 91,8000 b
W1 5 198,2000 a
W4 5 205,4000 a
W3 5 213,0000 a
W2 5 220,2000 a
Sig. 1,000 0,243
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Lampiran 12. Dokumentasi Pembuatan Ekstrak Kacang Babi




Lampiran 13. Dokumentasi Penyakit Pada Jagung

A. Hawar Daun
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Lampiran 14. Dokumentasi Penelitian

A. Pembukaan Lahan
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B. Supervisi Penelitian

C.Pembuatan Ekstrak Kacang Babi (Tephrosia vogelii )




D.Pemupukan
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Lampiran 15. Inventarisasi Hama Tanaman Jagung Selama Penelitian
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Dampak
Hama Gejala Perlakuan Umur Terjadinya
Serangan
Tanaman w1 Umur Dampak
jagung rentan tanaman terjadinya
sekali jagung serangan yaitu
terserang sering rusak nya
hama ulat terserang | tongkol pada
grayak pada umur | tanaman jagung
49hst — 50
hst
Ulat grayak (Spodoptera | Gejala WO Jagung Kerusakan
litura) serangan terserang | terjadi pada
hama pada umur | bagian pucuk
munculnya 50 hst -51 | tongkol
lubang pada hst tanaman jagung
bagian yaitu berlubang
tongkol yang
diakibatkan ulat
grayak yg
bersarang
didalam batang
tanaman jagung
Gejala W2 Rentan Kerusakan
serangan terserang | terjadi pada
hama kepik hama bagian daun
hijau dapat kepik tanaman yaitu
dilihat dari hijau pada | Daun seperti
kerusakan umur 21 berlubang yang
daun pada hst-49 hst | diakibatkan
tanaman kepik hijau
Kepik tujuh tutul Gejala W4 Umur Kerusakan yang
(Coccinella diakibatkan terserang | diakibatkan
septempunctataa) ada pada saat | timbulnya
kerusakan tanaman lubang — lubang
pada daun jagung pada permukaan
tanaman mulai daun tanaman
panen
yaitu
sekitar
umur 55

hst-58 hst
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Stink bug (Halyomorpha
halys)

Gejalan
diakibatkan
ada
kerusakan
pada daun
dan batang

WO

Rentan
terserang
pada umur
7 hst-49
hst

Kerusakan
dapat dilihat
pada bagian
daun yaitu
mengering nya
daun muda
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Lampiran 16. Inventarisasi Penyakit Tanaman Jagung Selama Penelitian

Tabel 4.2 Inventarisasi Penyakit yang Menyerang Selama Penelitian

Dampak
Penyakit Gejala Perlakuan Umur terjadinya
serangan
Bercak daun (Curvularia Sp) | Gejala awal WO Rentan Dampak nya
serangan terkena | dapat dilihat
penyakit ini penyakit | yaitu ada nya
yaitu daun pada bercak kecil
bercak kecil umur 14 | pada daun
berbentuk hst-49 jagung dan
oval atau hst dapat
melingkar mengakibatkan
berwarna daun rusak
coklat
Hawar daun
(Helminthosporium) )
Gejala nya w4 Rentan Dampak nya
yaitu berupa sekali dapat dilihat
bercak kecil terkena | dengan adanya
berbentuk pada saat | perubahan
oval umur 21 | warna sedikit
kemudian hst-42 pada bagian
bercak hst daun yaitu
semakin warna putih
memanjang kekuningan
berbentuk
ellips dan
berkembang
Penyakit busuk batang Gejalanya | W2 Rentan Dampaknya
_ yaitu tekena yaitu tanaman
(Fusarium Sp) ditandai pada saat | akan mati dan
dengan tanaman | pangkal batang
tampak layu masih yang terserang
atau kering muda akan mengalami
seluruh maupun | perubahan
daunya tua yaitu | warna dari hijau
sekitar menjadi
umur 21 | kecoklatan
hst -42

hst
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Karat daun

(Puccinia polysora)

Gejala nya
diawali
dengan
adanya
lesiio kecil
pada bagian
daun,
selanjutnya
melingkar
sampai
memanjang

W2

Tanaman
jagung
rentan
terkena
pada
umur 21
hst-42
hst

Dampak dari
penyakit karat
daun ini adalah
daun akan
berwarna
kekuningan,keti
ka lessio
berkembang
cendawan
keluar dari
permukaan
daun dan lesio
menjadi lebih
memanjang dan
biasanya terjadi
halo kuning




