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LAMPIRAN

Lampiran 1. Bagan Area Percobaan

Ulangan Ulangan Ulangan Ulangan Ulangan

I i I \ v
Ko [A] Ki K2 K3 Ko

| B

K1 Ko K3 Ko Ks
K2 Ks Ko K1 K2
Ks Kz K1 K2 K1

Keterangan :
A :Jarak Antar Ulangan 100 cm. T

B : Jarak Antar Plot 50 cm
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Lampiran 2. Bagan Tanaman Sampel

A
# p # # # #
A
# * # * #
150 cm # # * # #
# * # * #
# # # # #
v
< 200 cM >
Keterangan :

A : Jarak Tanaman 30 cm

B : Jarak Tanaman 40 cm

# : Tanaman Non Sampel

*: Tanaman Sampel

Ukuran Plot Percobaan 200 cm x 150 cm
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Lampiran 3. Deskripsi Kedelai Varietas Anjasmoro

Nama Varietas
Kategori
SK

Tahun
Tetua

Potensi Hasil
Pemulia

Nama galur
Warna hipokaotil
Warna epikotil
Warna daun
Warna bulu
Warna bunga
Warna polong masak
Warna kulit biji
Warna hilum

Tipe pertumbuhan
Bentuk daun
Ukuran daun
Perkecambahan
Tinggi tanaman
Jumlah cabang

Jumlah buku pada batang utama

Umur berbunga
Umur masak

Berat 100 biji
Kandungan protein
Kandungan lemak

Ketahanan terhadap kerebahan
Ketahanan terhadap karat daun
Ketahanan terhadap pecah polong

: Anjasmoro

: Varietas unggul nasional (released variety)

: 537/Kpts/TP.240/10/2001 tanggal 22
Oktober tahun 2001

: 2001

: Seleksi massa dari populasi galur murni
MANSURIA

: 2.25-2.03 ton/ha

:Takashi Sanbuichi, Nagaaki Sekiya,
Jamaluddin M, Susanto, DarmanM.
Arsyad,Muchlish Adie

: MANSURIA 395-49-4

- Ungu

- Ungu

: Hijau

: Putih

- Ungu

: Coklat muda

: Kuning

: Kuning kecoklatan

: Determinate

: Oval

- Lebar

. 78-76%

: 64-68 cm

:2.9-5.6

:12.9-14.8

: 35.7-39.4 hari

: 82.5-92.5 hari

: 14.8-15.3 gram

: 41.78-42.05%

:17.12-18.60%

: Tahan

: Sedang

: Tahan
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Lampiran 4. Data Curah Hujan Bulan Mei 2020

ID WMO : 96031
NamaStasiun  : Stasiun Klimatologi Deli Serdang
, Lintang . 3.62114
S BuUjUr - 98.71485
ﬁﬂm Elevasi . 25

Tanggal RR Keterangan :
01-05-2020 2.1 )
02-05-2020 30 8888 : data tidak terukur
03-05-2020 0.0 9999 : tidak ada data (tidak
04-05-2020 3.2 dilakukan pengukuran)
05-05-2020 0.0
06-05-2020 15.0 RR : Curah hujan (mm)
07-05-2020 0.0
08-05-2020 85.0/ Rata-rata curah hujan pada
09-05-2020 8888.0] bulan Mei : 307,84 mm
10-05-2020 0.2
11-05-2020 18.0| Jumlah hari hujan pada Bulan
12-05-2020 39.0| Mei: 24 hari
13-05-2020 77.0
14-05-2020 0.0
15-05-2020 2.7
16-05-2020 50.5
17-05-2020 0.0
18-05-2020 0.2
19-05-2020 0.0
20-05-2020 2.5
21-05-2020 5.3
22-05-2020 0.3
23-05-2020 14.0
24-05-2020 2.0
25-05-2020 0.3
26-05-2020 4.0
27-05-2020 2.1
28-05-2020 0.2
29-05-2020 18.0
30-05-2020 2.5
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Lampiran 5. Rataan Data Pengamatan Intensitas Kerusakan Daun 40 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
] 11 \Y V
KO 7,8 9,2 16,3 19,9 84 61,6 12,3
K1 51 11,5 12,5 8,4 6,1 43,6 8,7
K2 7,7 17,5 12,4 14,9 90 615 12,3
K3 75 23,4 11,2 16,6 8,1 66,8 13,4
Jumlah 28,1 61,6 52,4 59,8 316 2335 11,7
Transformasi Data \ / x  Intensitas Kerusakan Daun 40 HST
Perlakuan Ulangan Total Rataan
] 11 \Y
KO 2,8 3,0 4,0 4,5 2,9 17,2 3,4
K1 2,3 3,4 3,5 2,9 2,5 14,6 2,9
K2 2,8 4,2 3,5 3,9 3,0 17,3 3,5
K3 2,7 4,8 3,3 4,1 2,8 17,8 3,6
Jumlah 10,6 15,4 14,4 15,3 11,2 67,0 3,3
Hasil Analisis Sidik Ragam Intensitas Kerusakan Daun 40 HST
. F.Tabel
SK DB JK KT F-hitung 0.05
Ulangan 5,417 1,354 2,028 tn 3.26
Konsentrasi 1,318 0,439 0,658 tn 3.49
Galat 12 8,012 0,668
Total 20 9,330
KK = 2441 %

Keterangan : tn = berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 6. Rataan Data Pengamatan Intensitas Kerusakan Daun 47 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
| i v

KO 4.4 16,4 14,5 14,2 7,9 57,4 11,5

K1 75 23,6 14,9 8,2 76 61,8 12,4

K2 8,9 8,7 14,9 7,5 10,2 50,2 10,0

K3 8,1 14,4 12,7 10,8 9,3 55,3 11,1

Jumlah 28,8 63,1 57,1 40,7 35,1 2248 11,2

Transformasi Data \ /~ x Intensitas Kerusakan Daun 47 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
] Il v
KO 2,1 4,0 3,8 3,8 2,8 16,5 3,3
K1 2,7 49 3,9 2,9 2,8 17,1 3,4
K2 3,0 2,9 3,9 2,7 3,2 15,7 3.1
K3 2,8 3,8 3,6 3,3 3.1 16,5 3,3

Jumlah 10,6 15,6 15,1 12,7 11,8 65,9 3,3

Hasil Analisis Sidik Ragam Intensitas Kerusakan Daun 47 HST

. F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 0.05
Ulangan 4 4,572 1,143 1,815 tn 3.26
Konsentrasi 3 0,187 0,062 0,099 tn 3.49
Galat 12 7,557 0,630
Total 20
KK = 24,09 %

Keterangan : tn = berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 7. Rataan Data Pengamatan Intensitas Kerusakan Daun 54 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
] 11 A\
KO 8,0 9,9 16,5 18,4 125 65,3 13,1
K1 10,4 12,8 16,1 13,9 10,8 64,0 12,8
K2 10,1 15,1 12,1 10,5 10,1 57,9 11,6
K3 10,0 9,6 21,1 11,8 11,6 64,2 12,8
Jumlah 38,5 47,5 65,7 54,7 450 251,4 12,6
Transformasi Data \ / x  Intensitas Kerusakan Daun 54 HST
Ulangan
Perlakuan Total Rataan
] Il v
KO 2,8 3,2 4,1 4,3 3,5 17,9 3,6
K1 3,2 3,6 4,0 3,7 3,3 17,8 3,6
K2 3,2 3,9 3,5 3,2 3,2 17,0 3,4
K3 3,2 3,1 4,6 3,4 3,4 17,7 3,5
Jumlah 12,4 13,7 16,1 14,7 13,4 70,4 3,5
Hasil Analisis Sidik Ragam Intensitas Kerusakan Daun 54 HST
. F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 005
Ulangan 2,004 0,501 1,610 tn 3,26
Konsentrasi 0,109 0,036 0,117 tn 3,49
Galat 12 3,734 0,311
Total 20 3,844
KK = 15,86 %

Keterangan : tn = berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 8. Rataan Data Pengamatan Intensitas Kerusakan Daun 61 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
| | i v V

KO 8,48 541 7,63 8,98 7,57 38,07 7,61

K1 8,20 6,75 11,95 2,61 7,84 37,36 7,47

K2 7,72 12,24 3,94 12,08 5,93 41,90 8,38

K3 10,16 6,26 12,11 7,54 3,72 39,78 7,96

Jumlah 3456 3066 3563 3121 2506 157,12 7,86

Transformasi Data \ /~ x Intensitas Kerusakan Daun 61 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
] Il v \Y/
KO 2,91 2,33 2,76 3,00 2,75 13,75 2,75
K1 2,86 2,60 3,46 1,61 2,80 13,33 2,67
K2 2,78 3,50 1,98 3,48 2,44 14,17 2,83
K3 3,19 2,50 3,48 2,75 1,93 13,84 2,77

Jumlah 11,74 10,92 11,68 10,83 9,91 55,10 2,75

Hasil Analisis Sidik Ragam Intensitas Kerusakan Daun 61 HST

] F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 005
Ulangan 4 0,551 0,138 0,350 tn 3,26
Konsentrasi 3 0,074 0,025 0,062 tn 3,49
Galat 12 4,727 0,394
Total 20 157,207
KK = 22,78 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 9. Rataan Data Pengamatan Intensitas Kerusakan Daun 68 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
| | i v V

KO 8,57 3,62 5,80 9,08 7,46 34,52 6,90

K1 5,87 3,75 11,16 1,49 6,08 28,36 5,67

K2 5,91 2,65 4,15 8,33 3,59 24,62 4,92

K3 7,10 8,83 6,94 6,13 4,00 33,00 6,60

Jumlah 2746 1885 28,05 2503 21,13 120,52 6,03

Transformasi Data \ /~ x Intensitas Kerusakan Daun 68 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
] Il v \Y/
KO 2,93 1,90 2,41 3,01 2,73 12,98 2,60
K1 2,42 1,94 3,34 1,22 2,47 11,39 2,28
K2 2,43 1,63 2,04 2,89 1,89 10,88 2,18
K3 2,67 2,97 2,63 2,48 2,00 12,75 2,55

Jumlah 10,45 8,44 10,42 9,60 9,09 47,99 2,40

Hasil Analisis Sidik Ragam Intensitas Kerusakan Daun 68 HST

. F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 0.05
Ulangan 4 0,750 0,188 0,567 tn 3.26
Konsentrasi 3 0,630 0,210 0,635 tn 3,49
Galat 12 3,966 0,330
Total 20 120,546
KK = 23,96 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 10. Rataan Data Pengamatan Intensitas Kerusakan Daun 75 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
| | i v V
KO 8,99 6,34 5,89 8,79 4,45 34,46 6,89
K1 3,76 4,45 15,14 2,26 6,39 31,99 6,40
K2 5,27 12,24 9,06 13,87 5,69 46,13 9,23
K3 11,60 6,43 7,11 5,50 2,76 33,39 6,68

Jumlah 2962 2945 3719 3042 1929 14597 7,30

Transformasi Data \ /~ x  Intensitas Kerusakan Daun 75 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
] Il v \Y/
KO 3,00 2,52 2,43 2,97 2,11 13,02 2,60
K1 1,94 2,11 3,89 1,50 2,53 11,97 2,39
K2 2,29 3,50 3,01 3,72 2,39 14,91 2,98
K3 341 2,54 2,67 2,34 1,66 12,61 2,52

Jumlah 10,64 1066 11,99 1054 8,68 52,51 2,63

Hasil Analisis Sidik Ragam Intensitas Kerusakan Daun 75 HST

. F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 0.05
Ulangan 4 1,394 0,348 0,727 1n 3.26
Konsentrasi 3 0,957 0,319 0,666 tn 3,49
Galat 12 5,751 0,479
Total 20 146,072
KK = 26,37 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 11. Rataan Data Pengamatan Intensitas Kerusakan Daun 82 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
| | i v V
KO 17,00 457 11,40 4,88 6,53 44,38 8,88
K1 6,79 3,17 8,27 0,00 2,76 20,98 4,20
K2 5,44 2,57 0,00 8,71 6,79 23,51 4,70
K3 6,06 4,80 10,20 7,44 8,67 37,17 7,43

Jumlah 3528 1511 29,87 21,03 24,74 126,04 6,30

Transformasi Data \ /~ x Intensitas Kerusakan Daun 82 HST

Perlakuan Ulangan Total Rataan
] Il v \Y/
KO 4,12 2,14 3,38 2,21 2,56 14,40 2,88
K1 2,61 1,78 2,88 0,00 1,66 8,92 1,78
K2 2,33 1,60 0,00 2,95 2,61 9,49 1,90
K3 2,46 2,19 3,19 2,73 2,94 13,52 2,70

Jumlah 11,52 7,71 9,45 7,89 9,77 46,33 2,32

Hasil Analisis Sidik Ragam Intensitas Kerusakan Daun 82 HST

] F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 005
Ulangan 4 2,421 0,605 0,623 tn 3,26
Konsentrasi 3 4,625 1,542 1,587 tn 3,49
Galat 12 11,655 0,971
Total 20 126,070
KK = 4254 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 12. Rataan Data Pengamatan Persentase Polong Hampa Kedelai

Perlakuan Ulangan Total Rataan
| 1 11 1\ V
KO 18,90 13,94 7,39 13,99 9,05 63,27 12,65
K1 17,66 24,13 6,87 10,77 10,68 70,11 14,02
K2 1586 18,96 12,80 7,22 11,58 66,43 13,29
K3 7,91 10,74 10,85 3,44 8,78 41,73 8,35
Jumlah 60,34 67,78 3791 3542 40,10 24155 12,08
Transformasi Data \ /x+0,5 Persentase Polong Hampa Kedelai
Perlakuan Ulangan Total Rataan
1 i v \
KO 4,40 3,80 2,81 3,81 3,09 17,91 3,58
K1 4,26 4,96 2,72 3,36 3,34 18,64 3,73
K2 4,05 4,41 3,65 2,78 3,48 18,36 3,67
K3 2,90 3,35 3,37 1,99 3,05 14,65 2,93
Jumlah 1561 1653 1254 1193 1296 69,56 3,48
Hasil Analisis Sidik Ragam Persentase Polong Hampa Kedelai
. F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 005
Ulangan 4,084 1,021 3,587* 3,26
Konsentrasi 2,049 0,683 2,400tn 3,49
Galat 3,415 0,285
Total 251,617
KK = 15,34 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata

* = Berpengaruh nyata
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Lampiran 13. Rataan Data Pengamatan Persentase Kerusakan Biji Kedelai

Perlakuan Ulangan Total  Rataan
| I 11 \Y
KO 46,26 37,81 53,85 53,11 3513 226,155 45,23
K1 27,70 30,67 30,98 38,17 36,72 164,243 32,85
K2 33,09 3587 37,19 3205 32,79 170,99 34,20
K3 25,38 2506 2406 2896 2549 128,958 25,79
Jumlah 13243 129,42 146,08 152,28 130,13 690,35 34,52
Transformasi Data Arcin \/P— Persentase Kerusakan Biji Kedelai
Perlakuan Ulangan Total Rataan
] Il v
KO 4285 37,95 47,21 46,78 36,35 211,14 42,23
K1 31,76 33,63 3382 3815 37,30 174,66 34,93
K2 35,12 36,79 3758 34,48 3493 17890 35,78
K3 30,25 30,04 29,38 3256 30,32 15255 30,51
Jumlah 138,41 147,98 151,98 138,90 717,25 138,41 20,49
Hasil Analisis Sidik Ragam Persentase Kerusakan Biji Kedelai
. F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 005
Ulangan 4 37,826 9,457 0,807 tn 3,26
Konsentrasi 3 350,160 116,720 9,955 * 3,49
Galat 12 140,703 11,725
Total 20 490,863
KK = 16,71 %
Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
* = Berpengaruh nyata
Uji Beda Rata-Rata
P 4 3 2
SSR 3,33 3,23 3,08
LSR 5,7002 5,5290 5,2723
Perlakuan K3 K2 K1 KO
Rata-Rata 25,79 32,85 34.20 45.23
a
b
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Lampiran 14. Rataan Data Pengamatan Berat Produksi Per Plot Kedelai

Perlakuan Ulangan Total Rataan
1 11 1\ V
KO 327,0 297,0 290,0 3180 298,0 1530,0 306,0
K1 310,0 3720 3210 3290 3110 16430 3286
K2 342,0 3260 3170 3050 3550 16450 329,0
K3 2930 3220 3040 3830 3620 1669,0 3338
Jumlah 1272,0 1317,0 1232,0 1340,0 1326,0 6487,0 3244
Hasil Analisis Sidik Ragam Berat Produksi Per Plot Kedelai
. F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 0.05
Ulangan 1984,800 496,200 0,514 3,26
Konsentrasi 2328,550 776,183 0,804 3,49
Galat 12 11582,000 965,167
Total 20 13910,550
KK = 9,58 %

Keterangan : tn = Berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 15. Rataan Data Pengamatan Berat Biji 100 Butir Kedelai

Perlakuan Ulangan Total Rataan
1 i v
KO 20,20 2180 21,20 20,60 21,60 105,40 21,08
K1 21,20 2180 21,40 20,40 21,00 105,80 21,16
K2 2040 20,80 21,00 21,60 20,80 104,60 20,92
K3 21,40 2140 20,40 20,80 21,20 105,20 21,04
Jumlah 8320 8580 84,00 8340 84,60 421,00 21,05
Hasil Analisis Sidik Ragam Berat Biji 100 Butir Kedelai
. F. Tabel
SK DB JK KT F-hitung 0.05
Ulangan 1,308 0,327 1,150tn 3,26
Konsentrasi 0,198 0,066 0,232tn 3,49
Galat 3,412 0,284
Total 8833,320
KK = 253 %

Keterangan :tn = Berpengaruh tidak nyata
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Lampiran 16. Gambar Pembuatan Ekstrak

3. Pembuatan Ekstrak Konvensional 4. Pengenceran Ekstrak

5. Surfaktan Mix-Xer
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Lampiran 17. Gambar Pelaksanaan Penelitian

1. Penanaman Benih 2. Setelah Tanam 3. Pemupukan

4. Penyiangan 5. Persiapan Aplikasi 6. Aplikasi

7. Pengamatan 8. Panen 9. Supervisi
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